Jurij Biegunow

UTWORY LITERACKIE O ALEKSANDRZE NEWSKIM W SKtLADZIE
LATOPISOW RUSKICH

Aleksander Jarostawicz, urodzony okoto 1220, a zmarty w roku 1263 ksigze nowo-
grodzki, a potem wielki ksigze witodzimierski (1252—1263), byt w dawnej Rusi
postacig popularng. Jeszcze za zycia imie jego stato sie legendarne: po zwyciestwach
nad Szwedami (1240) i Niemcami (1242) lud nadat mu przydomKki,,Chrobry” i ,New-
ski”. Prawdopodobnie juz w latach czterdziestych X111 wieku powstata stworzona
przez druzyne legenda o czynach bohaterskich jego wojownikéw — szesSciu $miatkow
z bitwy newskiej, zapisana w latach osiemdziesigtych przez autora pierwszej redakcji
Zywota Aleksandra Newskiego.

W latach sze$c¢dziesigtych X111 wieku, po $mierci ksiecia Aleksandra, powstata
w $rodowisku mnichéw klasztoru Witodzimiersko-Rozdiestwieniskiego, w ktérym
Aleksander byt pochowany, legenda o niezwyklej SwietoSci bohatera i o cudzie z pis-
mem odpuszczajacym grzechy, rowniez zapisana W' p6zniejszym okresie przez autora
pierwszej redakcji Zywota Aleksandra Newskiego. Pierwszy wiec utwér literacki
0 Aleksandrze Newskim powstat w murgch klasztoru Wiodzimiersko-Rozdiestwiens-
kiego w latach osiemdziesigtychl Mnisi tego klasztoru podtrzymywali nadal wersje
o niezwyklej Swietosci ksiecia i w ciggu kilku wiekéw rozpowszechniali coraz to nowe
legendy o cudach po$miertnych przy grobowcu ksiecia Aleksandra. Wykorzystujac
imie stawnego na Rusi wodza, mnisi tego klasztoru poczawszy od XIII do XVII
wieku osiaggneli wiele korzy$ci w rodzaju darowizn gruntéw ziemskich czy cennych
daréw moznowtadcéw ruskich i wielkich ksiazat moskiewskich. Ci ostatni, uwazajac
Aleksandra Newskiego za protoplaste swej dynastii — ksigze Daniel Aleksandrowicz
MQskiewski urodzony okoto 1261, a zmarty w 1303 roku byt bowiem najmtodszym
synem Aleksandra Newskiego — gloryfikowali swego przodka i wszelkimi sposobami
podtrzymywali jego kult (kanonizacja lokalna w 1381 roku i kanonizacja ogélnoruska
w latach 1547—1549). Wszystko to w niematym stopniu sprzyjato powstaniu wielu
utworéw literackich o Aleksandrze Newskim. Zywot Aleksandra Newskiego szeroko
rozpowszechniat sie w literaturze rosyjskiej od X111 do XVIII wieku nie tylko jako
oddzielny utwor; wszedt réwniez w skiad latopiséw i kompilacji historyczno-literac-
kich w rodzaju latopisu Nikonowskiego i Ksiegi Stopni. Liczba redakcji Zywota
Aleksandra Newskiego dochodzi do pietnastu2

W roznych okresach historyczno-literackich sposoby przedstawiania ksiecia
Aleksandra w Zywocie nie byly jednakowe. Umownie mozna by wyodrebnié trzy

1J. K Biegunéw, Pamiatnik russkoj litieratury X111 wieka ,,Stowo o pogibieli russkoj ziemli”
M.-L. 1965, s. 56—64.

2J. K. Biegundéw, K woprosu ob izuczetiii Zytija Aleksandra Niewskogo. TODRL, t. XVII
M.-L. 1961, s. 348—357.
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etapy lub trzy okresy w przedstawieniu postaci Aleksandra Newskiego. Pierwszy
obejmuje wiek XIII do XVI. W trzech pierwszych redakcjach3 powstatych we
Witodzimierzu i Nowogrodzie, ksigze Aleksander jest ukazany w czerwonym ptaszczu
ksigzecym Korzn o, w zbroi, w bojowym szyszaku na gtowie i z mieczem w reku.
Jest on tu bardziej podobny do ksiecia-wojownika niz do $Swietego. Takze zywot jego
przypomina raczej opis zycia stawnego ksiecia niz wyidealizowang biografie swietego.
Drugi okres przypada na wiek XVI—XVII. We wilodzimierskiej redakcji Zywota—m
np. mnicha Michata (1549), w Zywocie Wasila Wartaama, Jonasza Dumina i innych4—
ksigze Aleksander wystepuje w czarnej szacie zakonnej, z kukolem zakonnym
(ros. kukol), ktéry wydaje sie by¢ drozszy od ksigzecego Kk or z n o. Wyjatek stanowig
redakcje Ksiegi Stopni5i latopisu Nikonowskiego6, swiecka przerobka latopisuNikonow-
skiego7, odpis8 i fragmenty Zywota kiriHo-bietozierskiego9, gdzie przewaza Swiecka
charakterystyka Aleksandra Newskiego.

Okres trzeci obejmuje wiek XV III. W dwéch redakcjach Zywota, powstatych juz
po przeniesieniu relikwii Aleksandra Newskiego z Witodzimierza do Petersburga (za
panowania Katarzyny Il i Pawta 1), widzimy ksiecia Aleksandra w carskim ptaszczu
z gronostajow, z bertem i jabtkiem, jako patrona rzgdzacej dynastii Romanowow10.
W ostatniej redakcji Zywota — w Zyciu Aleksandra Newskiego bez cudéw (1791) —
Katarzyna Il usituje da¢ historyczne, realistyczne oSwietlenie biografii ksiecia Aleksan-
dra w oparciu o latopisy, dokumenty i Historie rosyjska W. N. Tatiszczewa.

Podstawg przytoczonej wyzej klasyfikacji jest zasada estetyczna, czyli wrazenie
wizualne, wywotane plastyczng charakterystyka ksiecia Aleksandra. Zupetnie inaczej
wyglada¢ bedzie klasyfikacja, jezeli za jej podstawe przyjmiemy zasade wiarogodnosci
w przedstawianiu faktow. W tym wypadku bytoby bardzo ciekawe poréwnanie pierw-
szej redakcji Zywota Aleksandra Newskiego z wiadomosciami zawartymi w pierwszym
latopisie Nowogrodzkim starszego zwodu (w czesci z 1220— 1263), wspo6tczesnymi
ksigciu Aleksandrowi i niezaleznymi od Zywota Aleksandra Newskiego w pierwszej
redakcji.

Te prace wykonaliSmy czeSciowo na bazie materiatu o bitwie lodowej (1242)11
Rezultaty pozwalajg przypuszczaé, ze zardbwno pierwsza redakcja Zywota Aleksandra
Newskiego, jak i inne jego redakcje, jako typowe zabytki literackie swojej epoki, zaj-
mujga stosunkowo skromne miejsce w szeregu zrodet historycznych. Jako zrédto
historyczne moga by¢ wykorzystane tylko czesciowo, i to z wielkg ostroznoscia.
Rosyjskie redakcje Zywota pisane byty bowiem przede wszystkim w celach panegirycz-
nych i zawieraty tradycyjne formuty literackie i szablonowe dla zabytkéw hagiogra-

3 Wyd. tekstu pierwszej redakcji Zywota Aleksandra Newskiego zob.: J. K. Biegun ow, Pamiatnik
russkoj litieratury X 111 w. ,,Stowo o pogibieli russkoj ziemli”, s. 158—180. Wyd. tekstu drugiej redakcji
(w trzech rodzajach) zob.: Nowgorodskaja pierwaja letopi$ starszego i mladszego izwodow. Pod red. I'ze
wstepem A. N. Nasonowa. M.-L. 1950, s. 77—84; Sofijskaja pierwaja letopis. PSRL, t.V, wyd.2, z. I,
L. 1925, s. 220—239; W. M ans ikka, Zytije Aleksandra Niewskogo (razbor riedakcyji tieksty).PDP.,
t. CLXXX. SPb. 1913, teksty s. 125—137. Wyd. tekstu trzeciej redakcji zob.: J. K. Biegunéw,
Zytije Aleksandra Niewskogo w Nowgorodskoj litieraturie XV w. (w druku).

4 Wyd. tekstéw, zob.: W. Mansikka, Zytije Aleksandra Niewskogo, teksty s. 11—124.

5 Kniga Stiepiennaja carskogo rodostowija. PSRL, t. XXI, cz. I i Il, SPb. 1908.

6 Nikonowskaja iii Patriarszja letopis. PSRL, t. X, SPb. 1885, s. 118—143.

7 Wyd. tekstu: S. N. Azbiel ew, Swietskaja obrabotka ,,Zytija Aleksandra Newskogo”. TODRL,

t. X1V, M.-L. 1958, s. 152—153. )
8 Wyd. tekstu: J. K. Biegunodéw, K woprosu obizuczenii }yZytija Aleksandra Niewskogo'\ s. 353—

—357.
9 Wyd. tekstu wedtug rekopisu GPB, zbidr w klasztorze Kiritto-Bietozierskim: J. K. Biegundw,
Kirito-Bielozierskije otrywki ,,Zytija Aleksandra Niewskogo™ (w druku).

10 Rekopis BAN, 13. 5 11, z kohca X111 w. Rekopis GPB, Ermitaznoje sobranije, nr 379, z konhca
XV Il — poczatku X1X w.

n J. K. Biegundw, PiSmiennyje istoczniki o ledowom poboiszcze. Russkije istoczniki, w: Ledowoje
Anbnicarsn 1242 poda. Trudv kompleksnoj ekspiedicyi po utocznieniju miesta Ledowogo poboiszcza. M.-L.
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fjcznych sytuacje. Posta¢ ksiecia — droga i bliska wspotczesnym— jak gdyby zasta-
niata sobg wszystko; opisywane w Zywotach wydarzenia historyczne spetniaty role
tla i potrzebne byty tylko o tyle, o ile pozwalaly na wydobycie podstawowej intencji
hagiograféw: ukazanie cnoét i zalet chrzescijanskich wojownikéw, wihasciwych obroncy
ziemi ruskiej i Swietemu.

W niniejszej pracy uwaga autora skierowana bedzie na utwory o Aleksandrze
Newskim wchodzace w skiad latopiséw ruskich. Historia tekstu Zywota Aleksandra
Newskiego w skladzie latopiséw ruskich ijego stosunek do tekstu Zywota Aleksandra
Newskiego w pierwszej redakcji byty dotychczas mato zbadane, mimo istnienia po-
waznych monografii poswieconych Zywotowi Aleksandra Newskiego, piéra W. Man-
sikki2i N. J. Sieriebrianskiegold Tym dwém badaczom wydawato sig, ze pierwotnie
wciagnieto Zywot Aleksandra Newskiego do ogolnoruskiego zwodu latopiséw jako
cze$¢ wstepng (jak np. w latopisie Lawrientiewskim i drugim Pskowskim), byé moze,
nawet specjalnie napisang dla latopisu. Stagd wynika brak precyzji w uzywaniu ter-
minow takich, jak: ,,zywot latopisarski”, ,,zywot cerkiewno-latopisarski,,) ,,latopisarska
wersja zywota”, ,,opracowanie latopisarskie zywota”, ktére stosowane byly w odnie-
sieniu do pierwszej, drugiej i trzeciej redakcji Zywota Aleksandra Newskiego (umowne
oznaczenie redakcji dokonane przez J. Biegunowa).

Celem niniejszej pracy jest przesledzenie losow tekstu Zycia Aleksandra Newskiego
w skiadzie latopiséw z XIV—XVII wieku w zwigzku z historig ich tekstul4

2

W drugim latopisie Pskowskim (rekopisy Panstwowego Muzeum Historycznego
w Moskwie, zbiér Synodalny, nr 154 z 1480)5 Zywot Aleksandra Newskiego jest
umieszczony na samym poczatku (art. 154—162) w charakterze wstepu. Autor lato-
pisu Pskowskiego Swiadomie wigczyt do swego zwodu latopisarskiego duza czesc
literacka: 1) wstep od kronikarza: Poczatek latopisarstwa pskowskiego; 2) legendy pod
6362 rokiem: O Kiju, Szczeku i Choriwie i O poczgtku ziemi ruskiej; 3) Poczatek pano-
wania Witodzimierza. Roku 6488. Potem nastepujg ,opowiesci o zywocie” trzech
gtéwnych patronéw Pskowa: ksiecia Aleksandra Jarostawicza, ksiecia Dowmonta-
Tymoteusza, ksiecia Wsiewotoda-Gabriela (ostatnie, pod 6446 rokiem, jest oddzielone
od Zywota Dowmonta kilkoma krotkimi uwagami o ksieciu Wszestawie Potockiin),
i Powie$? o znamienii, ize na Ostrogu, ikony swiatyja bogorodica, i 0o Suzdalcach.

W odpisie Synodalnym drugiego latopisu Pskowskiego zapisy latopisarskie z X 11—
X111 wieku sg bardzo krétkie. Latopisarstwo obejmuje okres od poczatku XIV wieku
do 1486 roku. Jak wskazuje N* A. Nasonow, szczegllnie bogaty materiat latopisarski
jest zamieszczony po roku 1417. Zbidr Synodalny urywa sie na zapisie z 1486 roku,
na stowach: ,,toja ze zimy, w wielikoje gowienie, w poniedielnik 5 niedieli, miesigca marta

2 W. Mansikka, Zytije Aleksandra Niewskogo. (Razbor riedakcyj i tieksty) PDP, t. CI, XXX
SPb. 1913.

BN.I Sieriebrianskij, Driewnierusskije kniazeskije ,,Zytija”. M. 1915.

14 Rozpatrujemy tutaj Zywot Aleksandra Newskiego w skiadzie tekstéw latopisarskich wydanych
w Petnym Zbiorze Ruskich Latopisow (I—XXX) z wyjatkiem latopisu Nikonorowskiego, Ksiegi Stopni
i latopisu tawrientiewskiego. W dwéch pierwszych Zywot Aleksandra Newskiego znajduje sie w osobnyc h
opracowaniach i ich badaniu poswiecimy osobne prace.

15 A. N. Nasonow udowodnit, ze odpis synedalny stanowi oddzielny latopis (zob.: A. N. Nasonow,
Pskowskije letopisiy z. 2. M.-L. 1950, s. XLVI). Rekopis byt krétko opisany przez M. A. Oboleés-
kiego (Suprasiskaja rukopi$, sodierzaszczaja nowogorodskuju i kijewskuju sokraszczonnyje letopisi. M.
1836, s. 159—161) i doktadnie przez A. N. Nasonowa (Pskowskije letopisiy z. 1. M.-L. 1941, s.
12—14), dlatego tez nie podajemy tutaj jego powtérnego opisu. Nalezy zaznaczyé¢, ze ten zbiér w X111 w.
znajdowat sig w klalsztorze KiriHo—?ielozierskimd nastepnie dotart do Biblioteki Typografskiej (pod
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w 6 dien byst”16. Ciagg dalszy tego zapisu znajdujemy w pierwszym latopisie Pskowskim
w odpisie Pogodinskim: ,,togo ze leta byst znamienie w solnce pogibto wsie nie na mnog
czas, miesigca marta w 67 17.

Wczesniej kronikarz opowiedziat bardzo doktadnie o sfalszowaniu ,,listu smerda”,
0 ucieczce osadnikow ksigzecych do Moskwy, o powrocie z Moskwy na tron pskowski
ksiecia Jarostawa Wasiliewicza Oboleriskiego z zong i trzema wygnanymi osadnikamil8
Tendencje tego opowiadania analizuje N. N. Maslennikowal9 Twierdzi ona, ze kro-
nikarz nie wspoétczuje ,,czarnym ludziom”* Sprawa o sfalszowanie ,listu smerda”
Swiadczy o tym, ze wielki ksigze uporczywie mieszat sie do wewnetrznych spraw
Pskowa w celu rozszerzenia wiadzy i przeciggniecia na swa strone gdrnej warstwy
pskowskich posiadaczy ziemskich2. Tendencja tego opowiadania w drugim latopisie
Pskowskim jest jasna: usprawiedliwienie biorgcych udziat w sfalszowaniu ,listu
smerda”, a mianowicie ksiecia Jarostawa i trzech osadnikéw, i w ostatecznym wyniku
sprowadza sie do usprawiedliwienia polityki Iwana Il ijego stosunku wobec Pskowa.

Uwazam, ze fakty w postaci dowoddéw ustnych, zanotowane przez A. N. Nasonowa,
przemawiajg za tym, ze kronikarz byt swiadkiem wydarzen lat osiemdziesiatych i sam
styszat opowiadanie o cudzie dokonanym przy trumnie Dowmonta przez osadnika
Stefana Dojnikowicza. Zywos$¢ narracji Swiadczy o tym, ze odpis Synodalny latopisu
odzwierciedla realne latopisarstwo lat osiemdziesigtych XV wieku. Zwod, konczacy
sie rehabilitacjg tych, ktorzy brali udziat w wielkim fatszerstwie ,listu smerda”, maégt
by¢ utozony w 1486 roku za wiedzg ksiecia Jarostawa i bytych osadnikéw, Stiepana
Maksymowicza-Dojnikowicza, Leontija Tomofiejewicza i Wasyla Korostorego.
N. A. Nasonow przypuszcza, ze w sklad drugiego latopisu Pskowskiego wszedt
pskowski zwod latopisow z lat piecdziesigtych i szes$édziesigtych XV wieku, ktory
zawierat opr6cz wiadomosci pskowskich réwniez materiat nie zwigzany z Pskowem.

Kronikarz pskowski korzystat z: 1) zwodu nowogrodzko-sofijskiego, 2) chronografu,
3) pigtego latopisu Nowogrodzkiego, 4) latopisu Potocko-Smolensko-Litewskiego2l
W Zrédtach niepskowskich Zywot Aleksandra Newskiego pskowskiego kronikarza nie
zachowat sie, poniewaz jego tekstu nie byto w pierwszym latopisie Nowogrodzkim
miodszego zwodu, w pierwszym latopisie Sofijskim ani w pigtym latopisie Nowo-
grodzkim. W tym ostatnim zachowata sie tylko ,druga redakcja” Zywota Aleksandra
Newskiego.

Zywot Aleksandra Newskiego nie zachowat sie réwniez w pskowskich zrédtach
latopisarskich drugiego latopisu Pskowskiego, tj. w ogdélnym protografie pskowskich
zwodow latopisarskich potowy XV wieku (wedtug A. N. Nasonowa)2, poniewaz nie
byto go w zwodach z 1469 i 1481 roku, ktére leglty u podstaw pierwszego i trzeciego
latopisu Pskowskiego, w rezultacie wywodzacych sig ze wspolnego ze zwodem 1486 roku
zrédta — zbioru z 1464 roku. To znaczy, ze: 1) albo Zywot Aleksandra Newskiego
byt specjalnie napisany dla drugiego latopisu Pskowskiego, 2) albo byt on przepisany
do latopisu ze zwodu. Pierwsza ewentualno$¢ odpada, poniewaz Zywot Aleksandra

16 A N. Nasonow, Pskowskije letopisi, z. 2, s. 69.

7 A.N. Nasonow, Pskowskije letopisi, z. 1, s. 80.

18BA.N. Nasonow, Iz istorii pskowskogo letopisanija, t. 18. M. 1946, s. 284—285.

B A N. Maslennikowa, Prisojedinienije Pskowa k russkomu centralizowannomu gosudarstwu.
L. 1955, s. 168.

2 Ibid., s. 73—77.

2L A.N. Nasonow, Iz istorii pskowskogo letopisanija, s. 280—281.

2 Przypuszczenie A. N. Nasonowa o wspdélnym protografie pskowskich zwodéw latopisarskich
potowy XV w. wymaga pewnego sprecyzowania. A. N. Nasonow sadzi, ze dziatalno$¢ latopisarska w Psko-
wie byla prowadzona od X111 do XVI w. w jednym oérodku — przy cerkwi Sw. Tréjcy, a w polowie
XV1 w. przeniosta sie do klasztoru Pskowsko-Pieczerskiego (por. A. N. Nasonow, Iz istorii pskows-
kogo letopisanija, s. 292 -294). Obfito$¢ ré6znorodnych wiadomosci o miejscowych cerkwiach i klasztorach
w drugim i trzecim latopisie Pskowskim moze przemawia¢ na korzy$¢ przypuszczenia, ze dziatalno$é
latouisarska bvia prowadzona nie tvlko orzv crtdwnei cerkwi, ale i w klasztorach nskowskich* Snaso-Mi-
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Newskiego jest zawarty w pierwszej redakcji drugiego latopisu Pskowskiego, ktdra
powstata w latach osiemdziesigtych X111 wieku. Zywot Aleksandra Newskiego byt
adaptowany do latopisu przez Pskowiczanina. Catkowicie opuszczono opowiadanie
0 (i mezach chrobrych w bitwie newskiej i O cudzie za rzeka lzorg (Pskowiczanie nic
brali udziatlu w bitwie newskiej), a dodano niektére szczegolty o wyzwoleniu Pskowa
od Niemcow w 1241— 1242 roku (z pierwszego latopisu Pskowskiego)23 Mozna przy-
puszczaé, ze wiaczenie Zywota Aleksandra Newskiego do drugiego latopisu Pskowskiego
przed Zywotem Dowmonta w jednej ze starszych wersji zwigzane jest z checig przy-
rownania Aleksandra Newskiego do protektorow wojennych Pskowa, ksiecia Dowmon-
ta-Tymoteusza i Wsiewotoda-Gabriela. Nie ulega watpliwosci, ze Zywot Aleksandra
Newskiego wigczony zostat do latopisu (do zwodu z 1486 roku) na skutek namowy
Stiepana Maksimowicza Dojnikowicza, ktéry szczegélnie czcit Aleksandra Newskiego
ljego zastugi wojenne dla Pskowa. O tym, ze Stiepan Dojnikowicz byt zainteresowany
przepisywaniem utworu literackiego o Aleksandrze Newskim, $wiadczy zbior pskowski
lat osiemdziesigtych XV wieku, zawierajacy Zyzcot Aleksandra Newskiego razem ze
Stowem o ruinie ziemi ruskiej

3

Zywot Aleksandra Newskiego w sktadzie zwoddw latopisarskich, skontaminowany
z wiadomos$ciami latopisarskimi z lat 1240— 1263, umownie nazywany jest ,,druga
redakcjg”, mimo iz nie stanowi jednolitego utworu. Po raz pierwszy redakcja ta uka-
zala sie w zwodzie nowogrodzko-sofijskim poczatku lat trzydziestych XV wieku,
ktéry znalazt odhicie w pierwszym latopisie Nowogrodzkim miodszego zwodu, a za
posrednictwem tzw. zwodu nowogrodzko-sofijskiego lat trzydziestych-czterdziestych
XV wieku — takze w pierwszym latopisie Sofijskim2. Jego redakcja byta zwigzam
z rozkwitem piSmiennictwa nowogrodzkiego za arcybiskupéw Eutymiusza i Jonasza.
W nowogrodzkich zwodach latopisarskich tego okresu, z dobitnie wyrazonym w nici»
charakterem ogo6lnoruskim, odzwierciedlity sie dazenia Nowogrodu do stworzenia
wiasnej historycznej i politycznej koncepcji w oparciu o lokalng i og6lnoruska tradycje
literacka2s. Opowiesci o Aleksandrze Newskim doskonale odpowiadaty tym dazeniom:
,howogrodzkie” okresy w zyciu ksiecia Aleksandra, opisane w pierwszym latopisie*
Nowogrodzkim starszego zwodu, byty uzupeinione przez ,,wiodzimierskie” okresy
jego zycia, opowiedziane stowami pierwszej redakcji Zywota. W rezultacie takiego
potaczenia utworu latopisarskiego z hagiograficznym powstat utwor nowego gatunku,
a mianowicie opowie$¢ czy opowie$¢ latopisarska. Opowies¢ o ksieciu Aleksandrze
znajdujemy na marginesie odpisu komisyjnego pierwszego latopisu Nowogrodzkiego
mtodszego zwodu, natomiast ten sam utwor zatytutowany Opowies¢ o btogostawionym
ksieciu Aleksandrze Jaroslawiczu w zbiorze twerskim O wielkim ksieciu Aleksandrze
znajdujemy w pierwszym latopisie Sofijskim, a nastepnie w latopisach Woskriesicn-
skim i Wotogodzko-Permskim. W tekScie nowego utworu potgczyly sie takie cechy,
jak precyzyjnos¢ i doktadnosé, charakterystyczna dla dokumentarnego stylu latopisow,
z wyrazistoscig i obszernoscig opiséw i charakterystyk, wiasciwymi stylowi hagiogra-

23 Bardziej szczegdtowa charakterystyke tekstu Zywota Aleksandra Newskiego w drugim latopisie
Pskowskim zob.: J. K. Biegundéw, Pamiatnik russkoj litieratury X 111 w. ,,Stowo o pogibieli russkoj
ziemli”, s. 46—49, 55—56, 57.

24 Zob.: J. K. Biegundw, Pamiatnik russkoj litieratury X 111 w. ,,Stowo o pogibieli russkoj ziemli',
s. 195—201.

% Dokfadniej zob: J. K. Biegunow, Zytije Aleksandra Niewskogo w sostawie Nowogorodskoj
1-0j i Sofijskoj I1-0j letopisiej, w: Nowgorodskij istoriczeskij sbornik, z. 9. Nowgorod 1959, s. 229 238;
oraz w: Zytije Aleksandra Niewskogo w nowgorodskoj litieraturie XV w. (w druku). Ostatnio J. S. fairjc
proponuje wroci¢ do pierwotnego szachmatowowskiego okreslenia nowogrodzko-sofijskiego zwodu
eryvil/ifHtveh-czterdziestych lat XV w. jako ,,zwodu 1448 r.”
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ficznemu. Surowo$¢, a zarazem powsSciagliwa ocena zycia i dziatalnosci Aleksandra
jako nowogrodzkiego ksiecia, zwyciezcy nad Niemcami i Szwedami, pochodzgca
z latopisu potaczyta sie z panegiryczng gloryfikacjag Aleksandra jako ksiecia witodzi-
miersko-suzdalskiego, uwazanego za lokalnego $wietego, zawarta w Zywocie. W row-
nym lub mniejszym stopniu cechy te byty wiasciwe wszystkim tekstom drugiej redakcji
Zywotay ktore zachowaly sie w wiekszosci latopiséw ruskich.

Od drugiej potowy XV wieku, gdy lokalna sztuka latopisarska zaczyna zanikaé
i nie moze przeciwstawié¢ sie ogdlnoruskiemu latopisarstwu moskiewskiemu, Zywot.
Aleksandra Newskiego w drugiej redakcji, dzieki zwodowi nowogrodzko-sofijskiemu
z lat trzydziestych i czterdziestych i pierwszemu latopisowi Sofijskiemu, gteboko
przenika do coraz bardziej rozwijajagcego i komplikujgcego sie latopisarstwa.

Historia tekstu drugiej redakcji Zywota Aleksandra Newskiego jest $cisle zZwigzana
z losem zwodéw latopisarskich. W. MansikkaZ’ badat wersje latopisarskg Zywota
w zestawieniu z szeregiem latopis6w, opierajac sie na wynikach badan A. A. Szachma-
towa nad genealogia zwodow latopisarskich. Korzystat z pierwszego latopisu Nowo-
grodzkiego, czwartego latopisu Nowogrodzkiego, pigtego latopisu Nowogrodzkiego,
pierwszego latopisu Sofijskiego oraz z latopiséw: Woskriesienskiego, Rostowskiego,
Symeonowskiego, Jermolifnskiego, Lwowskiego, Twerskiego, Nikonorowskiego, atakze
Rosyjskiego wriemiennika, i doszedt do nastepujgcych wnioskéw:

1. Pierwotna redakcja Zywota dostata sie do ogdélnoruskiego zwodu latopisow.
W. Mansikka przypisuje temu zwodowi duze znaczenie, poniewaz zawierat on takie
wiadomosci, ktére nie zachowaly sie w zadnym latopisie.

2. Ze zwodu og6lnoruskiego Zywot lub tylko jego wyjatki przechodza do zwodu
nowogrodzkiego z 1448 roku, do pierwszego latopisu Sofijskiego i kompilacji Rostow-
skiej.

3. W zwodzie nowogrodzkim wzbogacit si¢ on o realne szczegoty wziete z lokalnego
latopisu. SzczegOty te charakteryzujg tekst Zywota w pierwszym latopisie Sofijskim,
a czesciowo rowniez kompilacje Rostowska.

4. Podczas gdy redakcja Zywota w pierwszym latopisie Nowogrodzkim przestata
by¢ zywotna, redakcja z pierwszego latopisu Sofijskiego, jak i $cisle z nig zwigzany
zbioér Moskiewski z 1480 roku, miata wiecej szczescia. Korzystali z niej redaktorzy
kolejnych zwodéw latopisarskich. W kazdym po6zniejszym opracowaniu obserwuje sie
szereg zmian i odchylen od bezposredniego Zrédta, zaleznych od stosunku autora do
zrodet8

W ciagu pieédziesieciu lat, ktdre uptynety od powstania pracy W. Mansikki, nasze
poglady na historie tekstu Zywota Aleksandra Newskiego ulegty zmianom. Wiele
szczegdtow nowych, uscislajacych i uzupetniajagcych wnioski A. A. Szachmatowa,
whniesli do historii latopisarstwa i genealogii zwodéw tacy badacze, jak M. D. Prisiet-
kow, D. S. Lichaczow, M. N. Tichomirow, A. N. Nasonow, J. C. Lurje, A. A. Zimin
i wielu innych. W tym okresie zostaly opublikowane teksty szeregu nie znanych
W. Mansikce latopisow: Typografski, Wotogodzko-permski, Nikonorowski, Uwarow-
ski (ze zwodu z 1518 roku), Pritucki (ze zwodu z 1497 roku), oraz tekst zwodu mo-
skiewskiego z konca XV wieku2.

Pierwszy i drugi wniosek M. Mansikki, Ze pierwotna redakcja Zywota dostata sie
najpierw do ,,zwodu ogolnoruskiego,,>a z niego do zwodu z 1448 roku, nie znajduja
potwierdzenia w konkretnym materiale. Zywota Aleksandra Newskiego nie ma w zwo-
dach ogélnoruskich X 111—XIV wieku, nie ma go rowniez w zwodach lokalnych

27 W. Mansikka, Zytije Aleksandra Niewskogo, s 58—99.

2 Ibid., 8 58—99.

2/ Doktadniejsza nazwa zbioru z 1497 r.— latopis Pritucki — zaproponowana przez J. S. turje
(Notoyje pamiatniki russkogo letopisanija koca XV w.. w: Tstoriin AANT? Ar tai N o« 110 ioil
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Nowogrodu i Pskowa (do XV wieku), Rostowa i Tweru (do XVI wieku). Po raz
pierwszy redaktor zwodu nowogrodzko-sofijskiego lub jego protografu korzystat nie
z tekstu ogdlnoruskiego Zywota (tekst ten jest' nam znany), lecz z odpisu pierwszej
redakcji Zywota Aleksandra Newskiego, zwodu bliskiego archetypowi odpisu pskow-
skiego i leningradzkiego (pod wzgledem tekstu troche starszego)30.

Uwagi W. Mansikki dotyczace zaréwno latopisu Rostowskiego, zawierajacego
rzekomo starszy tekst drugiej redakcji Zywota Aleksandra Newskiego niz latopis
Woskresienski, jak i kompilacji Rostowskiej z XV wieku, bedacej gtéwnym zrédiem
latopiséw: Jermolinskiego, Lwowskiego i Twerskiego, wymagajg usciSlenia. Chodzi
0 to, ze tzw. ,,latopis Rostowski”, znaleziony przez A. A. Szachmatowa3l, jest pota-
czeniem zwodu moskiewskiego z 1479 roku z latopisem Nowogrodzkim Dubrowskicgo
(zwo6d z 1539 roku)® A ze tekst w ostatniej czesci, do roku 1447, zalezny jest od
tekstu czwartego latopisu Nowogrodzkiego, jego wiadomosci z lat 1240— 1263 nalezy
rozpatrywac jako potaczenie wiadomosci czwartego latopisu Nowogrodzkiego i zwodu
moskiewskiego z 1479 roku. Zywot Aleksandra Newskiego w latopisie Rostowskim
nie moze zatem by¢ tekstem pierwotnym w stosunku do Zywota Aleksandra Newskiego
zawartego w latopisie Woskriesienskim, poniewaz ten ostatni dokiadniej niz ,,latopis
Rostowski” przekazuje tekst swojego zrédia — zwodu moskiewskiego z 1479 roku,
luzupetnia go.

Whniosek Szachmatowa, ze biskupi zwdd rostowski byt wsp6lnym zrédtem latopisu
Jermolinskiego i kilku innych33 jest obecnie kwestionowany. A. N. Nadson udowod
nil, ze w latopisie Jermolinskim (w czedci tekstu do lat dwudziestych XV wieku) znaj -
dujemy krotkie streszczenie tego tekstu, ktéry wszedt do zwodu moskiewskiego
z 1479 roku, i ze tekst ten byt zwodem o bardzo skomplikowanym sktadzie34 Natomiast
J. S. Lurje zauwazyt, ze w tek$cie latopisu Jermolifiskiego nie ma nic typowo rostow-
skiego i ze podstawg latopisu Prituckiego i Uwarowskiego jest zwdd latopisarski
z lat 1418— 1477, bedacy kompilacjg (do 1417 roku pokrywa sie z latopisem Jer
molinskim, a po 1477 — ze zwodem bliskim moskiewskiemu z roku 1479)3%.

W przegladzie opracowan latopisarskich Zywota W. Mansikka ogranicza sie tylko
do zasygnalizowania r6znic miedzy tekstami, nie podajac przyczyn licznych wstawek,
zmian, uzupetnien, skrétdw czy tez przestawien tekstu. Dlatego tez jego czwarta
konkluzja, moéwigca o zywotnosci tekstu pierwszego latopisu Sofijskiego w poréwna-
niu z tekstem pierwszego latopisu Nowogrodzkiego oraz o sposobach pracy nad
Zywotem autorow zwodow latopisarskich XV—XVI wieku, jest nie rozwinieta i po-
dana tylko w bardziej og6lnej formie. .

W wyniku badan nad historig tekstu drugiej redakcji Zywota Aleksandra Newskiego,
opartych na materiale wszystkich znanych nam latopiséw, dochodzimy do wniosku,
ze mozna moéwi¢ o dwoch liniach tego zabytku:

DJ K. Biegunow, Zytije Aleksandra Niewskogo w sostawie nowgorodskoj 1-0j i sofijskoj leto-
pisiach, s. 237; oraz Pamiatnik russkoj litieratury X 111 w. ,,Stowo o pogibieli Russkoj ziemli”, 8. 29, 69 70.

3 A.A.  Szachmatow, O tak nazywajemoj ,,Rostowskoj letopisi”. CZOIDR, M. 1904, v |,
A 1—177 (por. rek. GADA zbiér MGAMID, nr 20/25, fol. 235—271).

2 A.N. Nasonow, Matierialy i issledowanija po istorii russkogo letopisanija, w: Problemy istoc*-
nikowiedienija, t. VI, M. 1958, s. 270—274; S. N. Azbielew, Dwie riedakcyi Nowgorodskoj letopisi
Dubrowskogo, w: Nowgorodskij istoriczeskij sbornik, z. 9. Nowgorod 1959, s. 221.

B A. A Szachmatow, Jermolinskaja letopi$ i rostowskij wtadycznyj swod. IORJAS, t. VIII.
SPb. 1903, ks. 4, s. 72—96; t. 1X, 1904, ks. I, s. 366—423; oraz Obozrienije russkich letopisnych swodow
XIV—XVIw. M.-L. 1938, s. 146—150.

3 A.N. Nasonow, Matierialy i issledowanija po istorii russkogo letopisanija, w: Problemy istor
nikowiedienija, t. VI, M. 1958, s. 264—270; oraz: Moskowskij swod 1479 g. iJermolinskaja letopi$, w: UV
prosy socydlno-ekonomiczeskoj istorii i istocznikowiedienija pierioda fieodalizma w Rossii. Sbornik Mitutiej
Ic 70-lotiju A. A. Nowosielskogo. M. 1961, s. 218—222; oraz Mosko7vskij swod 1479 g. i jego juino-
russktj istocznik, w: Problemy istocznikowiedienija, t. 1X, M. 1961, s. 350—385.

' Zob.: 1.S. Litrje, |1z istorii russkogo letopisanija konca XV w. TODRL, t, XI, M.-L. 1955,

TR e .. 126 -127,
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1) Linia wywodzaca sie z pierwszego latopisu Sofijskiego:

a) z pierwszej redakcji pierwszego latopisu Sofijskiego (odpisy Karamzinowski
i Obolenski) — Zywot w latopisach Nikonorowskim, Wotogodzko-Permskim;

b) z drugiej redakcji pierwszego latopisu Sofijskiego (przewaznie z odpisu Car-
skiego) — Zywot w zwodzie moskiewskim korica XV wieku w latopisach W oskriesien-
skim, Symeonowskim, Typografskim, Jermolinskim, Lwowskim, Uwarowskim
i Prituckim oraz w zbiorze twerskim.

2) Linia wywodzaca sie bezposrednio ze zwodu nowogrodzko-sofijskiego trzy-
dziestych-czterdziestych lat XV wieku — Zywot w czwartym latopisie Nowogrodzkim,
piatym latopisie Nowogrodzkim, w latopisach Awraamki i Dubrowskiego, w trzecim
latopisie snpraslskim, Pskowskim i in.

Latopis Nikonorowski, wedlug A. A. Szachmatowa, zawiera zwo6d moskiewskKi
z 1471 roku3 Podstawe pierwszej czesci latopisu Nikonorowskiego (do roku 1418)
stanowi nieco skrécony tekst pierwszej redakcji pierwszego latopisu Sofijskiego3s,
zblizony do odpisu K (Karamzinowski), np. O Pietgusie Itierianinie (K) zamiast
O Pietgusie lzerianinie (wszystkie pozostate odpisy; por. w latopisie Nikonorowskim
0 Pietgusie Itriatkinie, w latopisie Wotogodzko-Permskim O Pietgusie Itieriatinie).
Protograf latopisu Nikonorowskiego stanowi podstawe latopisu Wotogodzko-Perm-
skiego powstatego w latach 1492—1494 na dworze arcybiskupa wielkopermskiego
Tylateusza3g.

W czeSci zapisdw z lat 1240—1263 latopis Wotogodzko-Permski doktadniej
niz Nikonorowski oddaje tekst zwodu z 1471 roku, stanowigcego wspdlne zrddio:
pod rokiem 1263 czytamy w nim te samg szczegétowag opowies¢ pt. Priestawlenije
wielikogo kniazia Aleksandra Jarostawicza Niewskogo, co i w pierwszym latopisie
Sofijskim (w latopisie Nikonorowskim opowiesci tej brak, zastepuje jg krétka notatka
Priestawlenije bystb wielikago kniazia Aleksandra)®. W tym zwodzie, zaréwno jak
1w pierwszym latopisie Sofijskim w pierwszej i drugiej redakcji, nie byto pod 1246 ro-
kiem Powiesci o zabiciu Batu-chana®, ale za to pod 1247 rokiem byt Zywot Michata
Czernihowskiego (w latopisie Nikonorowskim nie ma tekstu Zywota, ale zachowat sie
nagtowek Swiadczacy o tym, ze w jego pierwowzorze Zywot byh). Zwéd z 1471 roku
oddaje bez skrotow tekst Zywota Aleksandra Newskiego z pierwszego latopisu Sofijskiego
pisemnej redakcji (nie ma tylko szeregu wiadomosci nowogrodzkich, towarzyszacych
opowiesci o Aleksandrze Newskim, pierwszego latopisu Sofijskiego: pod 1243 rokiem
0 zgonie Wartaamy Chutyniskiego, o cudownym znaku ikony Zbawiciela w klasztorze
Jana Chrzciciela; pod 1244 rokiem o zgonie ksieznej Teodozji, matki Aleksandra
Newskiego; pod 1249 rokiem o zgonie arcybiskupa nowogrodzkiego Spiridona).

W sposob zblizony do tekstu pierwszego latopisu Sofijskiego w drugiej redakcji
oddaje Zywot Aleksandra Newskiego latopis Woskriesienski: sa w nim zachowane
wszystkie wiadomosci nowogrodzkie, towarzyszace opowiadaniu o Aleksandrze
Newskim, z wyjatkiem wiadomos$ci figurujacej pod rokiem 1249 — o zgonie arcy-
biskupa nowogrodzkiego Spiridona. Tylko opowies¢ pod 1263 rokiem O zgonie

HA. A Szachmatow, Obozrienije russkich letopisnych swodow X IV—XVI w. M.-L. 1938,
s. 346 i in.

37 A.A. Szachmatow, O Woroncowskom istoriczeskom shornikie XV I w.f w: Sbornik statiej
w czest' D. A. Korsakowa. Kazan 1913, s. 404; Nikanorowskaja letopis. PSRL, t. XXVII, M. 1962, s. 3.

3B Wotogodsko-Piermskaja letopis. PSRL, t. XXVI, M.-L. 1961, s. 89—90; Sofijskaja I-aja letopis.
PSRL, t. V, wyd. 2, L. 1925, zesz. 1, s. 238; Nikanorowskaja letopis, s. 49.

P A A Szachmatow, Obozrienije russkich letopisnych swodow X IV—XV I w.s. 347; M. N. T i-
chomirow, O Wotogodsko-Piermskoj letopisi, w: Problemy istocznikowiedienija, t. 111, M.-L. 1940,
s. 225 244; I.M. Kudriawcew, Sbornik posledniej czetwierti XV-naczala XV | w. iz Muziejnogo
sobranija. Matierialy k issledowaniju. ,,Zapiski otdieta rukopisiej GBL”, z. 25, M. 1963, s. 220—288.

4 S. P. Rozanow, opierajac sie na wnioskach A. A. Szachmatowa, uwaza, ze Powie$¢ o zabiciu Batu-
chatia byta wiaczona do Zrédta zwodu moskiewskiego 1479 r.— zwodu 1472 r. (S. O. Rozanow,
Powiesi* ob ubijani Batyja. IORIAS. t. XXI HKn* T
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ksicAa Aleksandra i pod latami 1251—1252 sg podane w skrocie — w pierwszym
wypadku lament zaczynajacy sie od stow: ,,O gorie tobie biednyj czelowiecze”, a w dru-
gim opis dziatalnosci ksiecia Aleksandra po napasci Newriuja, zaczynajacy sie: ,/V>
Dlmienii ze Niewriujewie...”, a koriczacy sie stowami: ,,...mitropolity i jepiskopy cztia-
sze bo, jako samogo Christa i wsia kriestiany lubiasze”4lL W latopisie Woskriesienskim
pod latami 1240— 1263 umieszczono szereg wiadomosci nie spotykanych w pierwszym
latopisie Sofijskim: pod rokiem 1244 o pochodzie ksigzat Wtodzimierza Konstantyno

wicza, Borysa Wasilkowicza i Wasilija Wsiewotodowicza na Batu-chana; pod 1245 ro-
kiem o powrocie z ordy ksigzat Konstantyna Jarostawicza, Swiatostawa i lwana; pod
rokiem 1247 wiadomo$¢ o wstapieniu na stolec ksigzecy we Wiodzimierzu Swiatostawa
Wsiewotodowicza oraz Powie$¢ o zabiciu Batu-chana, pod 1248—1251 o ksigzetach
Glebie i Borysie Wasylkowiezach, o zgonie ksigzagt Wasilija Wsiewotodowicza i Wio-
dzimierza Konstantynowicza42

'V* same osobliwosci co Zywot Aleksandra Newskiego w latopisie Woskriesienskim
zawiera Zywot Aleksandra Newskiego w zwodzie moskiewskim z 1479 roku. W tym
ostatnim, w pordwnaniu z latopisem Woskriesienskim, brak nagtowkow O wielkim
ksigciu Aleksandrze oraz dwoch wstepow Zywota (zaczynajacych sie od stow ,,0 wiel-
kim ksieciu naszym...” i ,,0 Panu Bogu naszym...”), a takze poczatku Zywota, jak
i wiadomosci (pod rokiem 1243) o zgonie Wartaamy Chutynskiego; w zwodzie tym
nieznacznie skrécona zostata rowniez opowie$é Zywota o bitwie newskiej43 Ze zwodu
1479 roku wywodzi sie cata rodzina latopiséw korica XV i poczatku XVI wieku, w tej
liczbie i latopis Woskriesienski, powstaty w Moskwie latach trzydziestych-czterdzie-
stych XV wieku44. Przy badaniu wiadomosci do roku 1479 — jak pisze M. N. Ticho-
mirow — bardziej wskazane jest korzystanie ze zwodu moskiewskiego korica XV wieku,
jako zblizonego do tekstu pierwotnego i zapisanych w nim wiadomoscifk

Jednakze w cze$ci zapisow pod latami 1240— 1263 latopis Woskriesienski komplet
niej niz zwdéd moskiewski z kofca XV wieku oddaje tekst wspdlnego Zrodta, a miano
wicie pierwszego latopisu Sofijskiego w drugiej redakcji. Nalezy przypuszczaé, ze albo
latopis Woskriesienski doktadniej niz zwo6d moskiewski z 1479 roku oddaje tekst
wspdlnego zrddta, albo tekst latopisu Woskriesienskiego byt dodatkowo kolacjonowany
z pierwszym latopisem Sofijskim i przy kolacjonowaniu wprowadzono uzupetnienia,
a mianowicie nagtowek, dwa wstepy oraz poczatek Zywota Aleksandra Newskiego4t

W. Mansikka zwraca uwage na pewne cechy pracy redaktora latopisu Woskric
sicnskiego nad tekstem Zywota Aleksandra Newskiego z pierwszego latopisu Sofijskiego.
»Na szczeg6lng uwage — pisze W. Mansikka — zastugujg te wypadki skrotow, kiedy
autor zwodu wyrzuca typowe wyrazenia i cate epizody Zywota zachowane w pierwszym
latopisie Sofijskim, a to: zwrot o poteznym carze wschodnim, wiadomosci o $mierci
Jarostawa, o nedzy spowodowanej najazdem Tatar6w, o smutku autora z powodu
Smierci ksiecia itp. oraz epizod o postach papieskich, poprzedzony rozmys$laniem

4 Woskriesienskaja letopis. PSRE, t. VII, SPb. 1856, s. 159—160, 164; por. Sofijskaja IctopU,
n 236—238.

42 Woskriesienskaja letopi$, s. 152, 156— 159.

B Zob. PSRE, t* XXV, M. 1949, s. 132—136.

4 S. A Lewina, O wriemieni sostawlenija i sostawitiela Woskriesienskoj letopisi. TO DUL, 1 XI
M.-L. 1955, s. 375—379; Woskriesienskaja letopi§ XV I w. (jejo riedakcyi, istoczniki i znaczenije). Tuul)
MOIAI t. X, M. 1958, s. 402—403; oraz: K izuczeniju Woskriesienskoj letopisi. Po powodu statji W. W | <
ptiewa }, Woskriesienskaja letopis\ TODRL, t. XII, M.-L. 1957, s. 689—705; A. A. Zim in, I$usskiji
letopisi i chronografy konca XV—XV 1 w. M. 1960, s. 18.

% N.N. Tichomirow, Istocznikowiedienije po istorii SSSRt z. 1, M. 1962, s. 254.

Mt W. W. Laptiew i S. A. Lewina uwazajg, ze w4rod zrdédet latopisu Woskriesicnskiego byt odpu
carskiego pierwszego latopisu Sofijskiego (zob: S. A. Lewin a, K izuczeniju Woskriesienskoj letopisi
i. 696—698; W. W. Lap tie w, Woskriesienskaja letopi$. ,,Uczonyje zapiski £GPl im. Giercena”
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0 poboznym ksieciu”47. Wszystkie te osobliwosci sg charakterystyczne réwniez dla
zwodu moskiewskiego z 1479 roku. Sg one zwigzane z og6lnymi zadaniami, jakie staly
przed autorem zwodu z 1479 roku. ,,Zadanie tego utworu — pisze L. W. Czerepnin —
polega na uzasadnieniu polityki wielkoksigzecej rzadéw moskiewskich, zmierzajgcych
do centralizacji panstwowej. Gidwna idea historyczna utworu to idea zjednoczenia
ziem ruskich w jedng polityczng cato$¢”48 ,,Autor nowego zwodu — pisze M. N. Ti-
chomirow — obrat sobie za cel napisanie historii catej Rusi”4. Wprowadzenie do
takiego zbioru bardzo szczeg6towego opowiadania o Aleksandrze Newskim odpowiadato
interesom wielkoksigzecych kot moskiewskich, ktére widzialty w nim protoplaste
wielkich ksigzat moskiewskich i wszelkimi sposobami staraty sie podkresli¢ ciggtosé
swojej polityki w stosunku do polityki ksiecia Aleksandra — zwyciezcy nad Niemcami
1 Szwedami i obroncy ziemi ruskiej przed Tatarami. Przy tym kronikarze dazyli do
maksymalnego zblizenia stylu Zywota Aleksandra Newskiego do stylu latopisarskiego,
usuwajac elementy cerkiewne50. Wiele latopiséw wywodzacych sie ze zwodu moskiew-
skiego z 1479 roku, skracajac czasami pierwotny tekst, zachowato gtowne cechy
drugiej redakcji Zywota Aleksandra Newskiego. Tak wiec latopis Symeonowski,
opierajacy sie w czesci zapisow z lat 1240—1249 na zwodzie moskiewskim z 1479
roku5l, zachowat wszystkie osobliwosci tekstu swojego Zrodia. W czeSci zapiséw
z lat 1250— 1263 latopis Symeonowski zblizony jest do latopisu Trockiego, ktory
nie zachowat tekstu Zywota Aleksandra Newskiego. W wyniku zestawienn zapisow
z lat 1240— 1263 w szeregu latopiséw dochodzimy do wniosku, ze zw6d moskiewski
z 1479 roku wywodzi sie z jakiego$ innego zwodu, ktéry stat sie wspolnym zrédiem
dla: 1) latopiséw Jermolinskiego, Prituckiego, Uwarowskiego, Lwowskiego, Chot-
mogorskiego, zbioru Twerskiego, oraz 2) zwodu moskiewskiego z 1479 roku.

W pierwszej grupie latopiséw zapisy z lat 1240— 1263, w pordwnaniu z analo-
gicznymi zapisami w zwodzie z 1479 roku, byty w wiekszym stopniu skracane i uzupet-
niane innymi zrodtami latopisarskimi. Pod 1240 rokiem znajdujemy skrocone takie
opowiadania, jak O bitwie newskiej, O Pietgusii Izerianinie, O szesciu dzielnych mezach,
jak rowniez zapisy z lat 1241—1242: , Togo ze leta Niemci, Miedwiezanie, Jurjewbci
i Wieljadci s kniaziem Jarostawom Wolodimiericzom gorod Izboriesk...” i ,,toje ze zimy
paki priidosza ot zapadnyja strany...” i in., oraz opowiadanie O bitwie lodowej, usu-
nigta jest mowa ksigcia Aleksandra do Pskowiczan i opowie$¢ o powszechnym sze-
rzeniu sie stawy ksiecia Aleksandra, sa natomiast, ale skrécone, Zywot Michata Czer-
nihowskiego, Powie$¢ o zabiciu Batu-chanaypod rokiem 1255 opowies$¢ o kiotni ksiecia
Aleksandra z mieszkancami Nowogrodu, pod rokiem 1257 o pochodzie na Jem, pod
1259 o tatarskich ,,czislennikach” w Nowogrodzie, pod 1262 o powstaniu w Rostowie,
Jarostawiu, Perejastawiu, Witodzimierzu i Suzdalu, o pochodzie ksigecia Dymira Alek-
sandrowicza na Jurjew, pod rokiem 1263 o zgonie ksiecia Aleksandra52 Zobaczymy,
jak zmienia kronika tekst zapisu pod 1263 rokiem, ze zwodu z 1479 roku, O zgonie
ksiecia Aleksandra:

4 W. Mansikka, Zytije Aleksandra Niewskogo, s. 83.

8 L.W. Czeriepnin, Russkaja istoriografija do X 1X w. Kurs lekcyj. M. 1957, s. 88.

MO M.N. Tichomirow, Istocznikowiedienije po istorii SSSR, s. 181.

5 Poczawszy od potowy XVI w. obserwujemy zjawisko odwrotne. O ile redakcja Zywota Aleksandra
Newskiego latopisu Nikanorowskiego i Ksiegi Stopni hotduje jeszcze tradycjom latopisarskim, to redakcja
wiodzimierska oraz redakcje Wasilija Wartaamy oraz Jonasza Dumina dazg do maksymalnego przystoso-
wania Zywota Aleksandra Newskiego do nowego stylu hagiograficznego zywotéw S$wietych, kanonizo-
wanych na soborach 1547— 1549.

51 A.A. Szachmatow, Simieonowskaja letopi$ XV I w. i troickaja naczala XV w., s. 66, 82—84;
Simieonowskaja letopis. PSRL, t. XVIII, SPb. 1913, s. 61—69.

2 Jermolinskaja letopis. PSRL, t. XX111, SPb. 1910, s. 78—86; Prituckaja (zw6d 1497 r.) i Uwarow-
skaja gvy/éd 1nSn1§ r.) letopisi. PSRL, t. XXVIIl. M. 1963, s. 54—58. 212—717 Pnr ..s
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Zw6d moskiewski z koncu XV wieku

W Irto 6771. Rodisia Gic bu
Hy W, i nurickoszu imiu jemu Demjan
Koiui wirlikij Aleksandr poide
w Ordu ko cariu Bierkaju,iudierza
i nir', nie pusti jego w Rus' i zimowa
w ()r<lie, tamo i razbolesia, i doidie
do Nowagoroda Nizniego i priebyw tu mato
iidienu Gorodiec itamo w bolszij niedug

wpudic i postrizesia w czernbci
iifujomwrija wo 14, toje Ze nosz-
czi i priestawisia; swiatoje ze jego

tieto poniesosza ko Wotodi-
m ieriu. Mitropolit ze s czinom cerkownym,
wkupie ze kniazi i bojarie i wie$ wbzrastb,
ot muta i do wielika, srietosza u Bogolubowa
m> Hwiaszczami i s kandity, ot mnozestwa
narodu izgnietachusia ludije, chotiaszcze pri-
koNiiutieia czestniem tielesi jego, byst* ze ptacz
wiclik i kriczanije i tuga wielika, jako i ziemli
tiiastisia. Potozisza ze tietlo jego w Woto-
dimieri w cerkwi $wiatyja bogo-
todica nojemwrija w 23. Byst’” ze
togda czudo diwno i pamiati dostoino. Jegda
bo potozisza w grob tieto jego, ikonom
/'r Siewastijan mitropolita Ki-
lilu pristupl chotie riazniati
iuku jego, da wtozit mitropolit
giamotu proszczalnuju w niu. On ze
proNtrie ruku mitropolit gra-
molit, on ze paki sbgnuw ju ruku
mwoju, prijem ju. | tako objat uzas widie-
WN/.ich to, i propowiedano byst’ sie wsiem ot
Kirila mitropolita i ot ikonoma jego Siewasti-
jana. Sie ze styszawsze, bratje, chto nie diwitsia,
jakKo tieto biezdusznu suszczu priwiezienu ot
dulnich miest wo wriemia zimy, tako bo
piostawi bog ugodnika swojego, ize truzsia
za zicmlu Ruskuju i za Nowgorod i za Pbskow
i za wsiu ziemlu Ruskuju, ziwot swoj potagaja
za prawostawnoje christjanbstwo. Togo ze
leta byst” miatiez w Litwie, bogu popuszbszu
na nich gniew swoj, i wostasza sami na sia,
iubiszawielikogo kniazia Min b-
dowga swoi srodiczi; rasprieszasia
ubijcii Mindowgowy i o towariech jego, i ubisza
kniazia Pototckago Towto”ita,
a bojarie jego iskowasza i prosisza u Potoczan
i syna Tuwtowitowa ubiti, on ze bieze w Nowb-
gorod Ho dworom Hwoim, a Litwa posadisza
w Polotcc swojego kniazia, a Totoczun pustisza,

Latopis Jermolinski

W leto 771. Rodisia Gleb syn Diemjan.
Kniaz wieliki Aleksandr idie wo Ordu, K cariu
Bierkaju, tamo ze zimowa i razbolesia, i oi
puszczeh byst*. Doszed Gorodca, i poitrizeHia
w skimu, nojabria 14, toja ze noszczi priesta
wisia i priniesosza tieto jego w Wotoditnici
i potozisza w cerkwi swiatyja bogorodica togo
ze miesiaca 23. Jegda ze chotiasze Kirit mitro
polit witoziti gramotu w ruku jego, i pristupl
ikonom Siewastijan, da razgniest’ ruku, on
ze prostrie ju sam, jako ziw, jegda ze wilozZi
mitropolit griemotu, i paki sogbie ju sam o Hir
bie.v

Ubisza wielikogo kniazia Mindogwa swoi
jemu srodiczi, Litowstii kniazi, i Polot tkago
kniazia Tochtowita ubisza. U togo ze Mindogwa
bie syn Woszlego, s priezdie siego ostawi wsig
i idie w Sinajskuju goru i kriestisia, i nam /i a
gramotie i byw mnich tamo sam, jako ziw
i wtozi 3 leta, i idie w ziemlu swoju. Otica
ze mnogo faskasze jego otstupiti ot wiery
chriestjan’skija, i nie powinusia, no szed uozdi
si manastyr’ w christijaniech, tako ZiwiiiH/r
Bogowi rabotaja33»

B Jermolimhaja letopis, s. 85— 86.
# Moskomkij stvod korica XV w., n 144
MSs. Spa« u wyro/.niono Irk:,I /avoiiii y.gudli
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Na podstawie skrdtu tego zapisu widzimy, ze autora tzw. ,,Zwodu skréconego”
mato interesowaty wydarzenia pochodzace z pierwszej redakcji Zywota Aleksandra
Newskiego. Opowie$é o ksieciu Aleksandrze tonie tutaj w mnoéstwie innych, réwniez
krétkich zapiséw latopisarskich. Do tego wniosku doszedt tez i W. Mansikka, gdy
pisat: ,Cechy hagiograficzne powoli ustepujg miejsca wiadomosciom latopisarskim
i gubig sie wsrod nich”% Te tendencje do wprowadzenia skrotow mozna by wyjasnic
bioragc pod uwage zadania, ktére staty przed twoércg tzw. ,Zwodu skréconego”.
Jesli ten zwod byt istotnie zwodem lokalnym, tzn. — jak sadzi J. S. Lurje%5— zwodem
klasztoru Kiritto-Bietozierskiego, zwigzanego z wojewodg F. W. Basienkg i kupcem
moskiewskim W. D. Jermolinem, to mozna by wtedy zrozumie¢ tendencje do wpro-
wadzania skrétow w pierwszej czeSci zwodu, w tym roéwniez i w opowiesci o Alek-
sandrze Newskim. Jesli przyjmiemy poglad A. N. Nasonowa, ze mamy przed sobg
zwOd #gczacy zwody ogdlnoruskie i biskupi rostowski57, to trudno wyjasnic¢, dlaczego
autorowi potrzebne byty tak daleko idace skroty w tek$cie bedacym Zrodiem zwodu
1479 roku, ktéry miat by¢ ,uzasadnieniem polityki wielkoksigzecej i wtadzy mos-
kiewskiej”. Opowies¢ o Aleksandrze Newskim w zwodzie z 1479 roku posrednio
stuzyta jej uzasadnieniu, a w ,Zwodzie skréoconym” sprowadzato sie to do zera.
Oryginat lokalnego latopisu Jermolinskiego, skracajgcego tekst zrédia — zwodu
z 1479 roku, zostat napisany okoto roku 1472. Z tego oryginatu korzystali lokalni
kronikarze XV i XVI wieku w klasztorze Troicko-Siergijewskim (latopis Uwarowski)
i Wotogodzko-Spaso-Prituckim (latopis Pritucki)58 Tekst Zywota Aleksandra New-
skiego latopisu Typografskiego wywodzi sie ze zrodta ,,Zwodu skréconego”, ktdry
zajmuje posSrednie miejsce miedzy zrédtem zwodu z 1479 roku a ,Zwodem skro-
conym”. Watpliwe, by w latopisie Typografskim zachowato sie wiecej stow i wyrazen
tekstu Zywota Aleksandra Newskiego zawartego w zwodzie z 1479 roku niz w ,,Zwodzie
skroconym”. Tu mamy do czynienia z innego rodzaju skrétem Zywota Aleksandra
Newskiego, ktéry sprowadza sie do tego, ze wiasciwie nie ma opowiesci o Aleksandrze
Newskim, tak jak w latopisach: Jermolinskim, Lwowskim, Prituckim i Uwarowskim.
W poréwnaniu ze ,Zwodem skréconym” w latopisie Typografskim nie ma opowiesci
0 Pielgusii lzerianinie, a opowiesci O bitwie wielkiego ksiecia Aleksandra Jarostawicza
1 O bitwie lodowej podane sg w skroconej redakcji, brak opowiadan o zwycieskim
powrocie ksiecia Aleksandra do Pskowa i o wyprawie na Litwe, nie ma zupeinie
zapiséw z lat 1243—1245, 1248—1249, nie ma Zywota Michata Czernihowskiego,
podana jest natomiast, bez skrétéw, w bardziej kompletnej postaci niz w ,,Zwodzie
skréconym” Powie$¢ o zabiciu Batu-chana. W latopisie Typografskim nie ma réwniez
wiadomosci z 1252 roku o odbudowie ziemi suzdalskiej po najsciu Newriuja, brak
niemal zupetnie zapiséw z lat 1255—1259, o wiele szczeg6towiej natomiast, niz to
widzimy w zwodzie moskiewskim z 1479 roku, zapisane sg pod rokiem 1262 infor-
macje o powstaniu w Rostowie, Wiodzimierzu, Suzdalu, Jarostawiu i Perejastawlu
przeciwko Tatarom i pod 1263 rokiem opowies¢ o Mendogu Widocznie autor
latopisu Typografskiego miat do dyspozycji dodatkowe zrddta latopisarskie, z ktdrych
jednakze nie dodat zadnych nowych wiadomosci o Aleksandrze Newskim.

Tendencje do skrocenia swojego zrodta, w tym rowniez i catkowite usuniecie
opowiesci o Aleksandrze Newskim, ttumaczy sie lokalnym charakterem latopisarstwa
stanowigcego podstawe latopisu Typografskiego (wedtug Nasonowa za podstawe

% W. Mansikka, Zytije Aleksandra Niewskogo, s. 86.
% J.S. Lur je, Iz istorii russkogo letopisanija, s. 162— 163.
4 A.N. Nasonow, Moskowskij swod 1479 r. iJermolinskaja letopi$, s. 218—222.
B K.N. Sierbina, O proischozdienii shornika Nr 645 Sinodalnogo sobranija GIM-a, w: Woprosy
tocyalno-ekonomiczeskoj istorii i istocznikowiedienija pierioda fieodalizma w Rossii. Sbornik statiej k 70-letiju
I A. Nowosielskogo. M. 1961. s. 237—241; oraz: Lelopisnyj swod 1518 g.yw: Woprosy istoriografii i istocz-
mkowicdienija po istorii SSSR. M. 1963, s. 607—608.
Tipografskaia letopis. NSRL, t. XXIV, Pb. 1921. s. 95—99
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IntnnitHi  Typografskiego uwaza¢ nalezy zwdd z 1484 roku, powstaty w klasztorze
Troiclrn-Hicrgijewskim)eo.

Podstawe pierwszej czeSci zbioru Twerskiego (do roku 1255) stanowi Zzrédto
w-.polor roéwniez dla latopisu Lwowskiego6l i Chotmogorskiego. Analiza -zapisow
do Lit 1240 1255 w tym latopisie wykazuje, ze latopis Lwowski i Chotmogorski,
i takze zbiér Twerski mialy jakie$ wspélne zrodto, ktére podawato date bitwy newskiej
(15.V11.1240) oraz btedng liczbe Niemcow polegtych w bitwie lodowej: 531 zamiast
">00 w ,,Zwodzie skréconym”, i zawierato Powie$¢ o zabiciu Batu-chana i Zywot
Michata Czernihowskiego. Wspdélne cechy latopisu Jermolifiskiego i latopisu Lwow-
skiego oraz zbioru Twerskiego doktadnie wylicza takze W. Mansikka62

Jednakze Zywot Aleksandra Newskiego w zwodzie twerskim rozni sie znacznie od
Zywota Aleksandra Newskiego z latopisu Jermolifskiego, Lwowskiego i Cholmo-
»H ku po, jesli chodzi o wstawki wziete z innych zrédet. W rezultacie opowiadanie
0 Aleksandrze Newskim (w cze$ci do 1255 roku), zatytutowane Powie$¢ o blogostawio-
nym ksieciu Aleksandrze Jaroslawiczu, jest bardzo zblizone do tekstu pierwszego
latopisu Sofijskiego i latopisu Woskriesienskiego. W poréwnaniu z tymi ostatnimi
K i w nim skrécona pierwsza przedmowa O Panu Bogu (O gospodie bozie), nie ma
natomiast drugiej informacji: O wielkim ksieciu (O wieliciem kniazie), brak szeregu
dodatkowych informacji z lat 1243— 1255 (ktére znajdujemy w zwodzie z 1479 roku),
nu uiiopowiadan z lat 1257, 1262, 1263, O wyprawie najem ijuriew, O zgonie ksiecia
Aleksandra, jako ze w czesci wiadomosci po 1255 roku zbiér Twerski wywodzi sie
/ innego zrodia, za to pod rokiem 1252 dodano opowiadanie o postach papieskich
do K.ie<u Aleksandra63 Opowiesci o Aleksandrze Newskim autor pierwszej czesci
zbioru 'Twerskiego uzupetnial z latopisu zblizonego do pierwszego latopisu Nowo-
giod/kiego miodszego zwodu (tylko w pierwszym latopisie Nowogrodzkim, czwartym
lisqgiym latojisie Nowogrodzkim oraz w zbiorze Twerskim jest: ,,griebci ze siediachu
aii vt motniju odi<n” — w wiekszosci latopiséw i w pierwszej redakcji Zywota: griebci
c siediachu aki motniju odieni”). O tym, ze zbior twerski ma wiecej wspolnych ele-
nunlow z tekstem pierwszego latopisu Sofijskiego, fatwo sie mozna przekonaé na
nastepujacym przykiadzie:

Zbiér Twerski

Togda ze priidosza kK wielikomu kniaziu Aleksandru posty ot papy iz wielikogo Rima. 'Tako
motwit papa nasz: ,,Styszachom tia kniazia czestna i diwna, i wielika ziemia twoa, i siego raili
pristach ot dwojunadiesiatie gardinatlu dwa chytrejszaa, Gatda i Gemonta, da postuszajeszi ich
uczenia”. Kniaz ze wielikij Aleksandrb, eduma s chitriecy swoimi, i spisa kK niemu: ,,Ot Adama
do potopa, ot potopa do razdielenija jazyk, ot rozdelenia jazyk do naczata Awraamla, ot nar/ala
Awraamla do proitia Izrailewa skwozie morie, ot ischoda synowb Izrailiewb do umiertwia Dawyda
(aria, ot naczata carstwa Satomonia do Awgusta Rimskogo kiesaria i do rozdiestwa Christowa,
ot rozestwa Christowa do strasti i woskriesienia, ot woskriesienija ze jego i na niebiesa wbszestwia
do Konstantina caria, i do I-go sbbora i do siedmago sbbora, — dobrie swiedajem; a ot was uczeniu
nie priimajem”. Oni ze wbzwratiszasia wbswoasi. Togo ze leta pogorie Stawno, ot swiatogo liii
do Putnoj ulicié

0L A. A. Nasonow, Matierialy i issledoyjanija po istorii russkogo letopisanija, w: Problemy istocz-
nikowiedienija, t. VI, M. 1958, s. 254— 255.

fl A A Szachmatow, Otczot o 40-om prisuzdienii nagrad grafa Uivarowa. SPb. 1899, s. 94;
W. S. Ikoiinikow, Opyt russkoj istoriografii, t. 11, ks. I, Kijew 1908, s. 1007—1008; A. N. N aHo -
ii 0 w, Letopisnyje pamiatniki '/wierskogo kniaZzestiva. Cz. I. ,,Izwicstija AN.”, L. 1930, nr 9, s. 707 738,

fJW. Mansikka, Zytije Aleksandra Niewskogo, s. 86 88.

ft 'tn itoskni sbornik. PSRL. t. 15. SPb. 1863. knl 375- 400.
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Pierwszy latopis Nowogrodzki mtodszego zwodu

Togda ze priidosza w Aleksandru kniaziu postowie ot papy iz wielikogo Rima s wielikoju
rieczju: tako gtagolet papa nasz: ,,Styszachom tia w ziemli naszej kniazia czestna i diwna, pacze
ze i ziemia twoja wielika jest’; siego radi pristach k tiebie ot 12 kardinatu dwa chytrijszaja, Gatda
i Gemonta, nb postuszajeszi uczenia”. Kniaz Aleksandr, sdumawszi s chytrici swoimi, spisa K niemu
i riecze: ,,0t Adama do potopa, ot potopa do razdielenia jazyk, do naczala Awraamla, ot razdielenia
jazyk, ot Awraama do proitja lzrail skwozie morie, ot ischoda synéw lzrailjew, do umiertwija
Dawyda cesaria, ot naczata carstwa Satomonia do Awgusta, ot naczata Awgusta do rozestwa Chris-
towa, ot rozestwa Christowa do strasti wbskriesienia, ot wbskriesienia ze jego, na niebiesa whbszes-
twija do carstwa Konstantinowa i do prbwago shora i do siedmago, — wsia sia dobrie swiedajem;
a ot was uczenia nie priimajem”. Oni ze wbzwratiszasia wbswojasi6b.

Pierwszy latopis Sofijski

Niekogda ze pristasza kK niemu pgsly papa iz wielikago Rima. Posty ze riesza wielikomu kniaziu
Aleksandru Jarostawicziu: ,,Tako motwit papa nasz: Styszachom tia kniazia czestna i diwna i wielika
ziemia twoja. Siego radi pristachom ti ot dwojunadiesiat’ kardinatlu dwa chitriejszaja, Gatda i Ge-
monta, da postuszajeszi uczenija naszego”. Wieliki ze kniaz Aleksandr, sdumaw s mudrieci swoimi,
ispisa K niemu, riecze: ,,Ot Adama i do potopa, a ot potopa i do rozdzielenija jazyk, a ot razdielenija
jazyk do naczata Awraamla a ot Awraama do proitja lzraila wbskwozie Czersmnoje morie, a 6t
ischoda synéw lzrailew do umiertwija Dawida caria, a ot naczala carstwija Salomonia do Awgusta
caria, a ot naczata Awgusta i do rozdiestwa Christowa do strasti i do wbskriesienija jego, a ot
whbskriesienija jego i na niebiesa wbszestwia i do carstwija wielikogo Kostiantina, i do pierwago
sbbora i do siedmbgo sbbora, si wsia swiedajem dobrie, a ot was uczenia nie priimajem”. Oni ze
wbzwratisza sia wbswojasi, i umnozi ze bog ziwota wielikomu kniaziu Aleksandru Jarostawicziu:
bie bo lubig czin swiaszczenskyj, mitropolity i jepiskopy cztiasze bo, jako samogo Christa, i wsia
kriestjany liubiasze66.

Rostowski autor zbioru Twerskiego (zwo6d 1534) nie byt zwyktym przepisywaczem:
skrupulatnie przeredagowal caty tekst, zaopatrujgc go we wstawki, objasnienia,
dokonujac przesunie¢ w szyku wyrazow i zdan. Zbedne jest ich doktadne omoéwienie,
poniewaz zostaty one szczegbtowo wyliczone przez W. Mansikke6/. Sens pracy
kronikarza rostowskiego najwidoczniej sprowadza sie do tego, aby przedstawi¢ zycie
i czyny ,blogostawionego” ksiecia Aleksandra w sposéb beletrystyczny, co byto
konieczne dla potrzeb powstajgcego zwodu latopisarskiego (1534). Jako czesci skia-
dowe do tego obszernego zwodu weszly: oficjalny ksigzecy latopis Twerski i biskupi
latopis Rostowski. Kronikarz doprowadzit opowiadanie do roku 1499, dodajgc jeszcze
informacje o upadku Tweru i wiaczeniu go do Ksiestwa Moskiewskiego. Biorac
pod uwage zupeing obojetno$¢ wczesnego latopisarstwa rostowskiego i twerskiego
wobec Aleksandra Newskiego, szczegdlne zainteresowanie jego osobg ze strony
autora zwodu z 1534 roku moze byé wytlumaczone tym, ze dazyt on do stworzenia
wiasnej, pskowskiej, historyczno-literackiej kompilacji, opartej przy tym na trady-
cjach lokalnych i ogélnoruskich68 Druga linie w historii tekstu Zywota Aleksandra
Newskiego w drugiej redakcji tagczymy z zapisami latopisarskimi lat 1240— 1263
w takich latopisach, jak czwarty i pigty Nowogrodzki, Dubrowskiego, Awraamki,
biskupa Pawta, Rogozski i Supraslski. Jak udowodnit Szachmatow, podstawe czwar-

® A.N. Nasonow, Nowgorodskaja pierwaja letopi$ starszego i mtadszego izwoda, s. 307.

fi> Sofijskaja pierwaja letopis, s. 238.

f;, W. Mansikka, Zytije Aleksandra Niewskogo, s. 88— 90.

JH Stowa wiasne autora zbioru twerskiego: ,,Nie bo biech kianinbrodom, ni Nowagrada, ni Wadimiera,
<ot wiesi Rostowskych obtastiej, ijeliko obrietoch, toliko lubotrudno napisach, ajeliko sile mojej niewozmozno,
to koko mogu napolniti, jego ze nie widiew pried soboju lezaszczago? Nie imam bo mnogya pamiati, ni nauczi-
<lisia dochtorskomu nakazaniju, jeze sbcziniati powiesti i ukraszati priemudrymi stowiesy, jako ze obyczaj
imut ritori; ajaze aszcze poruczit w rucie moi, to prbwych let naposledok wypiszemyi (Zbidr twerski, kol. 142).



UTWORY LITERACKIE O ALEKSANDRZE NEWSKIM

tego lutcpikii Nowogrodzkiego, powstatego w Nowogrodzie miedzy 1448 a 1453
rokiem, stanowi to uuto Zzrodio, ktore stato sie podstawg pierwszego latopisu So-
lijakiego  zwdd z 1448 roku lub zwo6d nowogrodzko-sofijski z lat trzydziestych
i czterdziestych XV wieku, w ktérym Zywot Aleksandra Newskiego, w pierwszej
ledaluji, byt juz potgczony z zapisami latopisarskimi® Autor czwartego latopisu
Nowogi od/k iego w znacznym stopniu skrocit tekst swojego zrodta. W miejsce ob$zerncj
dpiiwiesei 0 Aleksandrze Newskim w czwartym latopisie Nowogrodzkim znajdujemy
pud 140 rokiem opowiadanie O bitwie newskiej (prawie bez skrotow) i pod 1242
lukiem skrocong opowies¢ O bitwie lodowej; wszystkie pozostate zapisy o Aleksandrze
Newskim w czwartym latopisie Nowogrodzkim sg krétkie i naleza do lokalnego
latopinainl.wii nowogrodzkiego starszego okresu. W opowiadaniu O bitwie newskiej
brak zaréwno elementéw modlitewnych, jak i potocznych, brak poréwnania podrézy
Andriasza do Aleksandra Newskiego z przyjsciem krolowej Saby do krdla Salomona,
nie sie nie méwi o Jarostawie — ojcu ksiecia Aleksandra,, podana jest falszywa data
bitwy nad Newa: 25 lipca zamiast 15 lipca, wiare w Swietych Borysa i Gleba przy-
pisuje si¢ samemu ksieciu Aleksandrowi, a nie Pietgusiowi, dodane jest imie ,,krdla”
szwedzkiego — ,,Biergiel”. Opowiadanie O szesciu chrobrych mezach (O szesti muz
chrobrych) w zasadzie jest zachowane, brak tylko podtytutu i poréwnania cudu za
Izorg z cudem pod Senaherimem70.

O wiele bardziej skrocone jest opowiadanie O bitwie lodowej (1242, na Jeziorze
Gzudskim): wyrzucone sa elementy modlitewne i potoczne, plastyczny opis bitwy;
zachowano tylko gtéwne tto. W rezultacie opowie$¢ o Aleksandrze Newskim w czwar-
tym latopisie Nowogrodzkim nie zajmuje tak zaszczytnego miejsca, jak to widzimy
w pierwszym latopisie Sofijskim i Woskresienskim. Autora zwodu interesowaty
jedynie rzeczy Scisle zwigzane z Nowogrodem i jego historig, stad tez zainteresowanie
opowiadaniami O bitwie newskiej i O szeSciu chrobrych mezach. Te same wtaSciwosci
cechuje Zywot Aleksandra Newskiego w latopisach nowogrodzkich: w pigtym latopisie
Nowogrodzkim7l, w latopisie Dubrowskiego7, Supraslskim73 jako ze ich teksty
w czesci zapisow z lat 1240— 1263 sg identyczne z tekstem pigtego latopisu Nowo-
grodzkiego. W protografie latopisu Supra$lskiego, ktory powstat na poczatku XVI
wieku w Smolensku7, zachowato sie tylko jedno z dwdéch opowiadan czwartego
latopisu Nowogrodzkiego — O bitwie newskiej; opowiadanie O bitwie lodowej zostato
catkowicie pominiete. Inne skréty drugiej redakcji Zywota Aleksandra Newskiego
znajdujemy w latopisie Rogozskim z XV wieku7, w zachodnioruskim zbiorze biskupa
Pawta z XV wieku? (jego spisywanie rozpoczeto sie w Nowogrodzie), w latopisie
Smoleriskim Awraamki z 1495 roku77i w trzecim latopisie Pskowskim (zwéd Korne-
liusza z roku 156778), ktdre wywodzg sie z jednego wspolnego zrddia, krotkiego wypisu
ze zwodu nowogrodzko-sofijskiego z lat trzydziestych-czterdziestych XV wiekud
Za posrednictwem tego zwodu wyzej wymienione latopisy zachowaly bardzo krotka
wzmianke o Newskim i bardziej szczegétowg o bitwie lodowej (identyczne z analo-

A.A. Szachmatow, Obozrienije russkich letopisnych swodow X1V—XVI1 w., s. 182 188;
por. 1). S. Lichaczow, Russkije letopisi, s. 445—450.
0 Nowgorodskaja 1V letopi$. PSRL, t. IV, z. I, cz. 2, Pgr. 1917, s. 214—219.
M Nowgorodskaja V letopis. PSRL, t. 1V, z. I, cz. Il, Pgr. 1917, s. 214—219.
(IP11, t. 1V, s. 238.
7L Supraslskaja letopis. PSRL, t. XVII, SPb. 1907, kol. 22—24.
A A Szachmatow, Obozrienije russkich letopisnych swodow X1V —XVI., s. 335, 345.
n Pogozskij letopisiec. PSRL, t. XV, z. I, wyd. 2, Pgr. 1922, kol. 29— 30.
0 Rekopis HAN, zbiér P. N. Dobrochotowa, nr 18.
77 Letopi$ Awraamki. PSRL, t. XVI, SPb. 1889, kol. 51—52.
HA N. Nasonow, Pskowskije letopisi, z. 2, M. 1955, s. 80—82.
WA A Szachmatow, Obozrienije russkich letopisnych swodow XIV—XVI w., a 251 252,
312, 313, 335; A. N. NaHonow, Iz istorii Pskowskogo letopisanija, n 255 294.
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giczng informacjg w czwartym latopisie Nowogrodzkim). W gruncie rzeczy opowies¢
0 Aleksandrze Newskim jest catkowicie usunieta.

Tak wiec na losie utworu literackiego o Aleksandrze— jego Zywocie w skiadzie
latopiséw uwidocznita sie w jednych wypadkach og6lnoruska, a w innych lokalna
tendencja latopisarska, S$wiadczaca o zainteresowaniu osobg wielkiego wodza. Na
catej historii literackiej Zywota Aleksandra Newskiego w skfadzie latopisow ruskich
wycisnety swe pietno wspdlne cechy latopisarskie XY —XVI wieku, a mianowicie
wzmocnienie elementu narracji, zblizenie narracji historycznej do literackiej i osta-
bienie czysto historycznych zadan latopisarstwa.

Kontaminacja $cisle historycznych wiadomosci o Aleksandrze Newskim z utwo-
rami literackimi o nim (z Zywotem) doprowadzita do powstania nowego utworu o Alek-
sandrze Newskim, w ktérym element artystyczno-literacki zdecydowanie przewazat.
A oto schemat wzajemnego stosunku utworéw o Aleksandrze Newskim w skladzie
latopiséw (s. 309).

WYKAZ SKROTOW

BAN — Biblioteka Akademii Nauk ZSRR w Leningradzie

GIM — Panstwowe Muzeum Historyczne w Moskwie

GPB — Panstwowa Biblioteka Publiczna im. M. J. Saltykowa-Szczedrina w Leningradzie
1Z — Istoriczeskije zapiski, Moskwa

IORJAS — lzwiestija Otdielenija russkogo jazyka i stowiesnosti imp. Akadiemii nauk, SPb.
LGPI — Leningradzki Panstwowy Instytut Pedagogiczny im. A. Hercena

MGAMID — Moskiewskie Panstwowe Archiwum Ministerstwa Spraw Zagranicznych

MGIAI — Moskiewski Panstwowy Instytut Historyczno-Archiwalny

PDP — Pamiatniki driewniej piSmiennosti

PSRL — Poinoje sobranije russkich letopisiej

TODRL — Trudy Otdieta driewnierusskoj litieratury

CGADA — Centralne Panstwowe Archiwum Akt Dawnych
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